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Nach Urteil:
Larmklagen auch
in Basel denkbar

Fluglarm «m Raum Basel dauert der
Fluglirm in der Nacht viel linger und
fangt frither an als in Ziirich.» Peter
Ettler, Experte auf dem Gebiet, hilt
den Flugldrm in Basel nicht fiir unbe-
deutend. Trotzdem hat es laut dem
Zurcher Rechtsanwalt aus der Region
noch keine gerichtlichen Klagen gege-
ben. Einzig nach Einfithrung der Siid-
anfliige (ILS 33) Ende 2007 hat Ettler
als Priventivinassnahme fiir rund 110
Eigentiimer die Verjihrung unterbro-
chen. Einen Prozess habe er bewusst
noch nicht eingeleitet. «Bislang ist un-
Klar, wer fiir Fluglirm aus Frankreich
auf Schweizer Boden haftet», erliutert
er. Seines Erachtens haftet der Bund,
er segnete die Siuidanfliige ab: «ch
kann ja nicht den Flughafen in der
Schweiz einklagen, da der Flugbetrieb
nach franzosischem Recht abgewi-
ckelt wird.» Ein Entscheid des UVEK
| diesbezﬁg]ichist hangig.

Neue Hoffnung? .
Ein neuer Pilotentscheid des Bun
| desgerichts zum Flughafen Ziirich
spricht erstmals einer Besitzerin eines
Mietshauses eine Fluglirmentschadi-
gung zu. Bisher wurden nur Besitzer

von selbst genutztem Wohneigentum -

entschidigt. Die Prisidentin des
Schutzverbands, Madeleine Goéschke,
geht davon aus, dass dieses Urteil
auch Auswirkungen auf den Furo-Air-
port haben wird. «Das Urteil wird bei
uns zur Sprache kommen.» Inwieweit
das Urteil auf die Region Basel iiber-
tragbar ist, bleibt jedoch fraglich. «Das
Bundesgericht hat sich spezifisch mit
einem Modell das auf Daten aus dem
Kanton Ziirich beruht auseinanderge-
setzt. Deshalb wire es heikel, dieses
Urteil 1:1 auf andere Gebiete anzu-
wendeny, meint die Medienbeauftrag-
te des Bundesgerlchts, Sablna Mog&_
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«Es ist ein rechtsstaatli-
cher Skandal, dass jede
Einzelfrage ein Gericht
entscheiden muss.»

Peter Ettler, Rechtsanwalt

«Uber allfillige Klagen aus der Region
Basel miisste das Bundesgericht neu
entscheiden; #hnliche Beschwerden
aus Basel sind bei uns denn auch nicht
pendent.» SVP-Landrat Hanspeter Wei-
Dbel erachtet «die effektive Chance auf
Entschidigung als relativ gering». Fr
begriisst aber das erneute Interesse
am Thema. Seine Zurtickhaltung be-
grindet er wie folgt: «In Basel gibt es
gemadss Lirmbelastungskataster nur
in Wohnzonen in Allschwil und Sché-
nenbuch Uberschreitungen von Pla-
nungswerten.» Der Eurc-Airport, po-
tenzieller Entschidigungszahler, ar-
gumentiert identisch: «Auf Schweizer
Boden werden keine Emissions- oder
gar Alarmgrenzwerte verletzt», betont
die Leiterin Medien- und Offentlich-
keitsarbeit, Vivienne Gaskell. Sie geht
davon aus, dass keine Entschidi-
gungspflicht besteht.

Vieles vorerst ungeklirt

Fur Ettler ist dies kein Argument:
«Nachtldrm  provoziert gesundheits-
schidliche Aufwachreaktionen, wes-
halb aus meiner Sicht Anwohner un-
abhingig von Grenzwerten klagebe-
rechtigt sind.» Er hilt aber fest, «dass
grundsatzlich nur Geld bekommt, wer
entweder direkt iiberflogen wird oder
das Haus vor dem Stichjahr 1961 ge-
kauft hat». Zudem muss die Verjih-
rung spdtestens finf Jahre nach Ein-
fiihrung der Siidanfliige unterbrochen
worden sein. Wer erst jetzt etwas un-
ternimmt, ist zu spit. Aber auch dann

' bleibe eine Entschadigungszalﬂung

ungewiss. Fragen wie Haftung, Belas-

tungsgrenze oder Uberflughche wird-

das Bundesgericht kliren miissen. «Es
ist ein rechtsstaatlicher Skandal, dass
jede Einzelfrage durch ein Gericht
entschieden werden muss», 4rgert
sich Rechtsanwalt Ettler. <Aber Bund
und Parlament weigern sich, das Ent-
eignungsrecht aus dem Jahre 1931 an-
Zupassen.» (SMO)

74



